® Anzitutto unme peraver ospuaa-
(0 In passato una mia riflessione
sul’argomento depuratore del Gan
da.

Tomo sul discorso dopo aver letto
pochi giomi fa una dettagliata disami-
na da parte di un altro lettore, che ha
toccato margmnenn tecnici sia poli-
acl |
~ Condivido la sua critica verso chi,
~ conserietapiti che conironia, usater-
- mini offensivi in un dibattito che ne-
cessita di rispetto delle opinioni al-
trui. Venendo al dunque, & in corso
una proroga di sei mesi {cosl sembra)
pﬁwﬂmambmamenméeidepu-
ratore, da dove i tecnici preposti 'han-
no pensato, in altro Comune, possi-
bilmente fra gli utilizzatori dirett

 dell’i nnmama Nel giomi scorsi altro
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intervento dell'ente presieduto da
Mariastella Gelmini, critico invece
nei confronti di una nuova realizza-
zione. Lamia (grande) preoccupazio-
ne, conqueste continue e contrappo-
ste prese di posizione, 2 il dilatarsi
enormemente dei tempi di realizza-
zione, gia vergognosamente lunghi,
se mi & consentito.

Posto che avvenga una nuovaloca-
lizzazione, e che venga approvata nei
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tempi dichiarati, sirendera poineces- |

saria una nuova progettazione, una

nuova approvazione, un appalto '

dell'opera e la sua esecuzione.

‘Vista I'esperienza passata, quant
anni passeranno? Nel frattempo po-
trebbe succedere... 'irreparabile.

Dunque, la mia modesta proposta
consiste nel suggerire, se si percorre-
ra questa strada, di individuare una
soluzione efficace che metta prowi-
soriamente [n sicurezza |'attuale im-
pianto finché non venga realizzata e
disponibile quella definitiva, ovun-
que collocata. Oso pensare ad un
qualche rivestimento della condatta

, esistente, maquﬁlteaumpmmbbem'
suggerire la scelta piu opportuna. //
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